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DISPOZITIVE CATEGORIALE.
DISPOZITIVE TEHNICE.
DISPOZITIVE SOCIALE

Dispozitivul, mostenitorul actual al cosmosului, universului,
fumil, gi-a ficut aparitia modest: ca dispozitive tehnice. ,.8i-a ficut
aparitia”, adica s-a infatisat — deloc ca temi de gandire — intr-o
imensi diversitate, pluralitate: a dispozitivelor. Credndu-gi, In
etape, posibilitatea de a-1 recunoaste si studia. Desi noi, oamenii,
il cream si il construiam.

Dispozitivele prolifereazd inci. Se produc si se autoreproduc
necontenit, in cantitati enorme, In varietiti inepuizabile.

Preocuparea pentru productia de alte si alte dispozitive nu
este insolitd de o preocupare echivalenti: cu privire la ce sunt
in general aceste lucruri facute de om si de creaturile omului,
dispozitivele tehnice.

Existenta dispozitivelor tehnice este un indiciu, un simptom,
o revelare a ceva mai putin vizibil decét dispozitivele obisnuite:
dispozitivele categoriale.

Raportul dintre dispozitivele tehmice si dispozitivele categori-
ale a devenit, Tn momentul de fatd, obiectul de studiu al filosofiei.
Celelalte forme de a se Infitisa ale filosofiei au fost reduse, dato-
ritd generalizarii acestui raport, la stadiul ,,uzurii morale”, ca sd
folosim o expresie comund, rezervatd dispozitivelor ineficiente,
desi insuficient utilizate si continudnd a fi utilizate.

Lumea dispozitivelor, creata de om, a bulversat profund,
structural, lumea omului.

Societatea, realitatea sociald asa cum o-ntelegeam cu treizeci
de ani in urmd, a incetat de facfo sa existe.
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In locul ei a aparut altceva. Cici rimane de vizut dacd mai
putem numi societate o colectivitate din care fac parte i alte
entitdti in afard de oament, in afara camenilor.

Dispozitivele inlocuiesc oamenii. Pentru filosofie, aceasta este
o temd fierbinte. Nu Inci bine focalizati. Noua lume, Dispozitivul,
nu a fost aproape deloc cercetata filosofic. Dimensionalitatea sa
nu este familiard. Ar trebui si ne fie?

Dispozitivul prin excelentd, tehnic vorbind, este calculatorul
electronic. O magind construitd in contextul dezvoltirii explozive a
productiei industriale, de 1a mijlocul secolului al XTX-lea pina azi.

Calculatorul a facilitat mentinerea si accentuarea fenomenulu
productiei industriale. Apoi, perfectionat din ce in ce mai mult, a
devenit posibilitatea unica de mentinere si dezvoltare in continuare
a productiei industriale, dar si a celorlalte aspecte ale civilizatiel.

Nu mai putem concepe lumea de azi fard calculatoare elec-
tronice; de fapt, fara retele de calculatoare, augmentand si mai
mult forta calculatoarelor. Nu se mai poate menfine organizarea,
coeziunea sociald — nu numai cea industriald — fari calculatoare
electronice.

Omul depinde de acest dispozitiv.

Civilizatia depinde de aceste dispozitive.

Ar mai putea civilizatia s fic conceputi fird dispozitive?

Ar mai trebui?

Ce individ urmeazi si concepem? Dar comunitate? Vor putea
ele exista? Dar noi?

Ce este hinele? Ce este raul? —in contextul Dispozitivului.

Putem si ne dispensim de adevir?

(din Programul revistei ,,Pagini de filosofie”
vol. 1, nr. 1, septembrie 2021)



NOTE DESPRE SINTEZA

I

Ideea de sintezd provine din filosofie. De aici gi-a ficut apa-
ritia si n alte domenii ale cunoasterii stiinfifice sau artistice,
unde este si azi utilizatd curent, fird a da nastere la nedumeriri:
se vorbeste despre sintezd in chimie, istorie sau studiul literaturii,
ca sd evocdm, fard a ne referi la ele, numai trei.

in filosofie, dupa o perivada de folosire intens si, deseori,
necriticd, ideea de sinteza a inceput si fie privita cu neincredere st
chiar cu ostilitate, ca un gen de explicatie artificial, care forteaza
faptele si i se conformeze, in loc de a se conforma faptelor. Se
pot gasi, desigur, exemple care si dovedeascd abuzul de sintezi,
mai ales in scrierile filosofice ale secolului trecut, in special
cele aflate in descendenta gandirii hegeliene. Caci lui Hegel
i se datoreazd mult din prestigiul de care s-a bucurat sinteza.
Desi ne-am putea intreba, in chip legitim: cdf de hegeliene sunt
asemenea scrieri?, un raspuns ar deplasa cercetarea noastrd pe
terenul istoriei filosofiei, care s-a practicat, deopotrivi, In exces,
in trecutul nu prea indepértat. Scopul nostru este de a riméne in
cel al filosofiei propriu-zise.

Vom incepe prin a propune un model pentru sinteza, consi-
derati ca notiune, deci mai curdnd din perspectiva stiintei logicii.
Pozitionarea este fireascd, Intrucét cariera filosoficé a sintezei a
debutat, prin Kant, de la aceasta disciplini filosofica.

Asadar, fie A s1 B doud notiuni.
Notele lui A sunt simbolizate de sirul: a,, a,, ... a,.
De asemenea, notele lui B sunt: b, b, ... b,.
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S# presupunem cd suma notelor notiunii A si a notelor noti-
unii B este echivalenti cu sirul notelor notiunii C. In acest caz,
s consideram ci C este sinteza lui A 51 B.

Traditional, totusi, sinteza n-a fost consideratd ca o simpla
insumare: C = A + B. Proprietitile produsului sintezei {C) nu se
obtin prin adaugarea mecanici a proprietitilor componentelor
sale (In cazul nostru, a notelor lui A si B). Un bun exemplu
in acest sens este dat chiar de Kant, in Critica rafiunii pure.
in cazul Totalititii (T), sintezi a Multiplicitatii (M) si Unitatii
(U), avem de-a face cu Multiplicitatea privitd ca Unitate, nu cu
Multiplicitatea plus o unitate. In locul Totalitaii ca adunare a
Multiplicitatii cu Unitatea, adica:

T=M+1,

am avea de-a face, in cazul din urmi, doar cu o simpli adunare,
si incd cea mai simplé dintre adundri, aditia unitatii:

T=M+ 1.
De fapt, Totalitatea era, in sensul pe care ni-1 propune Kant,
Unitatea alcatuitd din multipli, unificarea Multiplicititil (multipli

redusi la elemente ale unui intreg). Mai potrivit ar fi si notdm
astfel aceasta sintezi:

TU) =M,

desi, in cazul in care vedem Totalitatea ca Unitate in Multiplicitate
(unitatea muliiplilor, nu doar unificarea lor), putem s-o notam:

TM) = U,

Reanalizdnd modelul nostru pentru sinleza lui A si B prin
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Ja Kant, in cazul Totalitatii, in scopul de a evita problema aparutd,
putem introduce o restrictie: in cazul sintezei, spre deosehire
de simpla suma, givurile notelor lui 4 si B aledtuiesc, Sfiecare
in parte, o anumitd ordine preexistentd sintezet. Sinteza (C), la
rdandul ei, reprezintd o noud ordine, rezultat al contopirii unor
ordini distincte. In cazul In care insumarea celor doud siruri ar
fi fost intdmplitoare, in C notele lui A i B s-ar {1 regasit intr-un
nou sir al sirurilor lui A i B:

C=al,a2,...a,Lb,,bz,...bl], (1)
sau;
C:blabZJ---bn Ay, - .- 8n, (2)

sau, amestecind componentele lui A si B:
C=alsblsb2ab35 alabna --- 8y, (3)
sau oricare alti combinatie aleatorie.

Dar, considerand resirictia pe care am introdus-o, o prima
remarci este ci, pentru a putea vorbi despre sintezi, logica clasica
a notiunii are nevoie de unele completdri. O a doua remarca este
¢ procesul sintetic este ireversibil. Sa discutam mai amanuniit
cele doud remarci.

Nota 1. In teoria clasicd a notiunii nu intdlnim cerinta explicitd
ca notele unei notiuni si alcituiasc o lista completd si ordonata.
Mai degrabii, 0 asemenea lista este prezumata ca realizabild in
teorie, nu in practici. O nofiune, in sens clasic, se obfine prin
definire, iar cerinta clasica a definirii este de a se identifica genul
proxim si diferenta specifica. Nu dispunem de nici o notiune care
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si Intruneasci toate notele si, mai mult, este problematic daca
putem dispune de o asemenea notiune.

Pe de alti parte, in cazul lui Kant, nu avem de-a face cu notiuni
in sens comun. Totalitatea, Unitatea si Multiplicitatea sunt cafe-
gorii, nunotiuni comune. Ca atare, ele nu au un gen proxim; cu
toate acestea, Totalitatea este mai cuprinzitoare decit Unitatea si
Multiplicitatea, luate fiecare separat. $i, mai mult, atributul , mai
cuprinzitor” pe care l-am folosit, nu are un sens pur cantitativ, ci
di un inteles nou atdt Unititii (care include Multiplicitatea), cit si
Multiplicitifii {(care include si Unitatea), ceea ce nu se intdmpla
cu Unitatea si Multiplicitatea luate separat.

Nota 2. O dati constituiti notiunea sinteticd, ea se bucura de
proprietitile unei notiuni autentice: ca atare, este indestructibila,
nu mai poate fi desficuta in componentele care au alcatuit-o. De
asemenea, si acestea rimdn in continuare notiuni. Multiplicitatea i
Unitatea nu sunt anulate prin constituirea Totalitatii. Prin urmare,
sinteza este un procedeu de imbogatire a fondului de notiuni, nu
unul prin care notiunile se reduc din punct de vedere numeric.

Daci respectim restricfia, sinteza dintre A si B are o confi-
guratie precisd, din care se poate recupera regula reunirii celor
doua notiuni anterioare. De exemplu:

C=ay;,b;;a,bs; ... a5, by, (4)
sau:
C=a;, by 8, by; ... 80, by, (5
sau:
C=ay,a,,by,bs;... 81,8, bat, by (©6)

s.am.d.
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Fiecare conliguratic de mai sus este o sintezd aparte, nere-
ductibild la alta. Ea este datd de insasi regula reunirii, in C, a
notelor lui A si B. Din imensul numar de combinatii posibile,
probabil ¢4 foarte pufine indeplinesc conditiile logice pentru
a fi recunoscule ca notiuni. De drept insd, sau formal, fiecare
combinatie se poate considera sinteza intrucét i se poate indica
regula de constituire. Tot formal privind chestiunea, imbogitirea
prin sintezi a fondului de notiuni, semnalata de Nota 2, devine
acum o adeviiratd proliferare necontrolatd, cu atit mai mult cu
cét, de fapt, evenimentul sintezei ne apare ca unul mai curind rar.

Posibilitatea de a constitui arbitrar listele de note, precum si
o reguli de asamblare a notelor lui A §i B in sinteza C explica,
probabil, existenfa nenumdératelor incerciri de sinteza decelabile
in istoria filosofici, dintre care multe s-au dovedit putin rezistente
la analize mai seriocase. Cu cét lista notelor unei notiuni este mai
incompletd, cu att enuntarea unei reguli de constituire a eventu-
alei sinteze este mai expusa infirmarii. in orice caz, modelul pe
care-1 propunem prilejuieste urmitoarca observatie:

Nota 3. In cazul in care o notiune intrd in procesul sintezel, este
necesar si se indice cu precizie toate notele care o compun. in
caz contrat, regula de constituire a produsului sintetic nu este
completi si, de fapt, sinteza nu se realizeaza.

Recombinarea notelor lui A si B in C ne obliga sd notam
si altceva:

Nota 4. Noua structurd in care se regisesc componentele lui A
si B le confera acestora o functie noud, diferitd de cea pe care
elementul respectiv o indeplinea originar. Astfel, functia lui a; in
A este diferitd de functia lui a, in C, iar functia lui b, in B diferitd
de functia lui b, in C.
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Intr-adevir, dacd in cadrul lui A si B, a,, respectiv b, inde-
plinesc functia de membri ai girurilor a,, a;, ... a, respectiv by,
bs, ... by, in cadrul lui C situatia de schimba.

Astfel, in cazul In care luiim ca referintd (4), elementul {a,, b,]
reprezinti o unitate a girului; in cazul (5) elementul [a,, b,.;], 1ar
in cazul (6) avem ca element [a,., a,, by.1, by], mai complex decit
in cazurile anterioare. Sinteza antreneazi, asadar, o redefinire a
componentelor elementare ale notiunilor care intrd in sinteza. Din
perspectiva notiunii C, notele care alcituiesc A si B nu mai sunt
elemente. Dar, intr-o perspectiva pur aritmeticd, suma notelor lui
A si B coincide cu suma notelor lui C.

II.

Asa cum am menfionat mai sus, in cazul categoriitor Cantitatii
ale lui Kant nu aveam de-a face cu notiuni comune. Categoriile,
in sensul lor clasic, sunt predicate, adicd se afirma despre notiuni,
determinindu-le. Ca atare, ele nu au note, ci abia prin predicare
conferi noie notiunilor despre care se predicd. De aceea, s-ar putea
afirma, din perspectiva modelului nostru, ¢ nici Multiplicitatca,
nici Unitatea nu erau categorii in sensul deplin al cuvintului,
ci abia Totalitatea este categorie, atunci cind se predicd despre
Unitate, respectiv Multiplicitate. Constatare valabila si pen-
tru celelalte categorii kantiene, din listele Calitiafii, Relatiei si
Modalititii. O categorie este, asadar, in prealabil, un produs sinte-
tic, pentru a se putea afirma despre, determindnd notiunea comuni.

Kant ocoleste dificultitile pe care le prilejuicste aceasta con-
statare, postuland o sintezii purd a priori. Fa efectueazi operatia
prealabild de constituire a categoriilor si, pentru a nu conduce
la un repros privitor la o posibild definire idem per idem, este
plasati pe domeniul imaginatiei. Prin urmare, sinteza originard
ar fi un produs al imaginatiei, nu al gandirii. Categoriile devin
instrumente ale facultatii noastre de cunoastere, nefiind interzis
ca sinteza s aibid loc si intre entitdti de origine diferitd: inteli-



